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Johannes Junker:

Mission und Apartheid

Werner Klin und Gilberto da Silva (Hrsg.), Mission und Apartheid. Ein
unentrinnbares Erbe und seine Aufarbeitung durch lutherische Kirchen im
siidlichen Afrika, Oberurseler Hefte, Ergiinzungsband 13, Edition Ruprecht,
Gottingen 2013, ISBN 978-3-8469-0132-8, 225 S., 47,90 €

Da das Buch sich nicht als SchluBstrich versteht oder gar als theologisch-
wissenschaftliches Endergebnis einer umfassenden und objektiven Forschung,
sondern als ,.einen ersten Beitrag zur Aufarbeitung® (Vorwort der Herausgeber
S.7)!, darf diese Rezension verstanden werden auch als Weiterfiihrung, Ergéin-
zung oder gar Korrektur der darin gesammelten Vortrige, die 2011 auf dem
Dies Academicus in Oberursel gehaltenen wurden.

Das ,,Geleitwort* der drei Bischofe? (S.10-13) konstatiert zu diesem The-
ma, ,,dafl kein umfassendes und allgemein anerkanntes Geschichtswerk vor-
liegt. Viel zu viel wurde nicht schriftlich festgehalten, liegt noch immer im Ge-
didchtnis einzelner verschlossen und schwindet langsam aber sicher ins graue
Dunkel der verlorenen Geschichte, wenn es nicht bereits langst vergessen ist.
Noch lebt eine Anzahl von Zeitzeugen, die 1967 die Konstituierung der Luthe-
rischen Kirche im siidlichen Afrika (LCSA)...miterlebt haben® (S.10).

Zunichst eine Ubersicht der Referenten und der von ihnen behandelten
Themen:

- Volker Stolle, Die Auseinandersetzung der Bleckmarer Mission / Lutherischen
Kirchenmission in der Bundesrepublik Deutschland mit der Apartheid,
deutsch und englisch (S.14-53).

- Werner Klidn, Unentrinnbare Zeitgenossenschaft. Theologische, historische
und methodische Gesichtspunkte fiir den Umgang mit der jiingeren Vergan-
genheit der konfessionellen lutherischen Kirche im siidlichen Afrika, deutsch
und englisch (S.54-79).

- Dawid Tswaedi, Apartheid in South Africa. Its Impact on the Lutheran
Church in Southern Africa, englisch mit deutscher Zusammenfassung (S.80—
95).

1 Ebd. S.8f: ,.So ist zu hoffen, daB die Drucklegung der im vergangenen Jahr gehaltenen Vor-
tréige hilfreich ist das eben begonnene Gespréch iiber die Auswirkungen der ,Apartheid* auf
die lutherischen Bekenntniskirchen anzuregen und zu férdern.*

2 Dr. Dieter Reinstorf (Pietermaritzburg), Hans-Jorg Voigt (Hannover) und Dr. Wilhelm Weber
(Pretoria).
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- Radikobo Ntsimane, A Critical History of the Lutheran Medical Missions in
the Time of Apartheid. The Rise and the Fall of Two Lutheran Mission Hospi-
tals, englisch mit deutscher Zusammenfassung (S.97-122).

- Dieter Schnackenberg, Die Auswirkung der Apartheid auf das Leben und
Handeln der FELSISA und die neuen Herausforderungen vor die sie seit 1994
gestellt ist, deutsch mit englischer Zusammenfassung (S.123-149).

- Caroline Jeannerat, Changing the Present is not a Betrayal of the Past. The
Production of (History in) an Independent Lutheran Church in South Africa,
englisch mit deutscher Zusammenfassung (S.150-173).

- Dieter Schiitte, Kirchliche Arbeit in der ELKSA-NT (ELKSA-Hermanns-
burg) unter den Bedingungen von Apartheid und ihre Nachwirkungen,
deutsch mit englischer Zusammenfassung (S.174-186).

- Daniel Mattson, The View from the Center and the Periphery Church and Mis-
sion in Apartheid South Africa, englisch mit deutscher Zusammenfassung
(S.187-201).

Der Aufarbeitungsprozef ist inzwischen weitergegangen. So ist den Vortri-
gen am Ende des Buches ein aufschlufireiches Protokoll iiber eine Konstituie-
rende Sitzung der zwischenkirchlichen Arbeitsgruppe ,, Vergangenheitsbewiilti-
gung*’ in Pretoria hinzugefiigt worden (S.203-206). Als Zielsetzung sind dar-
in zu erstellende wissenschaftliche Vorarbeiten genannt, ,,damit die beteiligten
Kirchen und Institutionen in einen geistlichen Versohnungsprozel eintreten
konnen* (S.204).

Im folgenden erlaube ich mir nur einige wenige Gedanken, Bedenken, Kor-
rekturen usw. anzumerken in der vagen Hoffnung, daB sie vielleicht in den be-
gonnenen Aufarbeitungsprozel einflieBen konnten, gehore ich doch — mit nun
tiber achtzig Jahren — zu jener noch lebenden Minderheit derer?, die — nach dem
Waunsch der drei Bischofe — als Zeitzeugen gefragt werden kdnnten.® (Soweit
ich mich auf einzelne Vortriige beziehe, mag das der Kiirze wegen durch Nen-
nung der Autorennamen gentigen.)

1. Vergangenheitsbewdltigung ohne Missionare?

Ich meine, daB Klidn im Ganzen eine gute Information dariiber gibt, wozu
das Ganze heute noch nétig und heilsam ist. Ich gestehe auch zu, daB dazu ei-
ne objektive wissenschaftliche Erforschung der jiingeren Kirchen- und Mis-
sionsgeschichte gehort, die zu einem ,,gemischten” Ergebnis kommen konnte
oder miilite. Ich begriifle es von Herzen, wenn die kirchliche Verkiindigung und
Gespriche zu aufrichtiger BuBe (=Umkehr), zur Vergebung und zur Aussoh-
nung fiihren, wie das durchaus als Zielvorstellung im Raum steht; aber ich

3 W. Kldn vom 19.03.2012.
4 Vgl Geleitwort S.10.

5 1955-1965 im Dienst der LKM in Siidafrika als Missionar unter den Zulu und 1984-1995 im
Dienst als Missionsdirektor der LKM, mit verantwortlich auch fiir ihre im siidlichen Afrika zu-
letzt arbeitenden rund 20 Missionare.
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fiirchte, es konnte bei einer Generation, die die unselige Apartheid kaum be-
wuft erlebt hat, eher zu einer Anniiherung an jenen kommen, der tief drinnen
betete: ,.Ich danke dir, Gott, daB ich nicht so bin wie die anderen Leute...” (Lk
18, 11), auch die, die damals in Siidafrika arbeiten und leben muBten. Wie denn
ist zu verstehen, daB unsere Missionare weder beim Dies Academicus noch in
diesem Buch zur Sprache kommen, sondern nur iiber sie geredet wird? Gewil3
durften sie in Pausengesprichen (!) etwas sagen. Gewil waren sie alle extra zu
diesem Tag eingeladen — aber langst nicht alle gekommen.® Wenn dies als ,,Ver-
weigerungshaltung®’ oder als fehlendes ,,SchuldbewuBtsein® interpretiert wird,
miifiten die Veranstalter ernstlich priifen, ob nicht hier bereits im Ansatz ganz
neue entscheidende Fehler gemacht wurden. Die Missionare sind es doch ge-
wesen, die sich oft jahrzehntelang #iglich mit der Apartheidspolitik und ihren
Auswirkungen auseinanderzusetzen hatten, nicht tiberseeische Missions- und
Kirchenleitungen. Ja, wir haben fast alle auch unter rassistischen Auswirkun-
gen des Apartheidregimes gelitten, manchmal geweint, sind manchmal wiitend
geworden oder deprimiert gewesen, und wir haben dann sogar auch noch mit
dieser Staatsmacht kooperieren miissen.® Aber wir haben als Seelsorger zu hei-
len versucht, zu raten und zu helfen, zu tun, ,,was wir zu tun schuldig waren*
(Lk, 17,10) — sicher, vielleicht zu wenig. Dariiber gibt es keine Listen, die oh-
nehin als zu spite Rechfertigungsversuche gelten wiirden.

Ich meine daher, daB diese fehlende Sensibilitit unseren Missionaren
gegeniiber jetzt moglicherweise fiir alle ,,Forschungsabsichten® sich als so be-
lastend erweisen kinnte, daB dadurch das an sich gute Unternehmen in eine un-
befriedigende Schieflage geriit.

2. Wo bleiben die afrikanischen Vater?

Noch fataler wird sich im Ergebnis das Defizit auswirken, daf} die geist-
lichen Viter der LCSA unter den Zulu und Tswana, ehrwiirdige Pastoren und
Laien, nicht — aber auch nicht mehr — gehort werden kénnen, weil stréflicher-
weise die Aufarbeitungsphase viel zu spit begonnen wurde.’ Ich habe Bischof
David Tswaedi anliBlich des Dies Academicus gefragt, ob sie die geistlichen
Viiter ihrer Kirche in Stidafrika auch gefragt hiitten, was die gegen die Apart-
heid unternommen hitten. Die Antwort lautete erwartungsgemil: ,Nein, du
kennst doch unsere Sitten, du weillt doch, daB wir unseren Vitern nicht solche
Fragen stellen*. Wie haben wir in den Apartheidsjahren — gleich welche Mis-
sionsdirektoren und -Leitungen es gab — gewartet auf verwertbare Hilfen und

6 Vegl. Vorwort S.8: ,In den Pausengespriichen wurde von einigen unter ihnen manches Unver-
stidndnis, auch deutliche Bestreitung des Gehorten artikuliert.

7 Klin 5.61.

8 Klin S.61.

9 Bereits 1996 begann unter Vorsitz von Erzbischof Desmond Tutu (ab 1978 Generalsekretir des
SACC, 1984 Friedensnobelpreis) in Siidafrika die Arbeit der Wahrheits- und Versdhnungs-

kommission (Truth and Reconciliation Commision, TRC). Das hitte also die Initiatoren schon
friiher inspirieren konnen.
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seit 1967 als die LCSA ihre erste Kirchenleitung erhielt, auf irgendeine Stel-
lungsnahme von ihr zur Apartheid. Wir haben sie erst 1990 (!) erhalten, als es
bereits mit der Apartheidsregierung in Siidafrika zu Ende ging und sie — als
schwach empfindend — kommentarlos verdffentlicht.' Warum tat man sich mit
einer Stellungnahme so schwer, da doch die Kirchenleitung mehrheitlich mit
einheimischen Vertretern aus Tswana und Zulu besetzt war? Ein Grund: Es gab
damals fiir die ,.schwarze* Bevilkerung zwei politische Richtungen: den (radi-
kaleren) African National Congress (ANC), der unter den Tswana stark ver-
breitet war, und die (mehr geméBigte) Inkatha-Bewegung, die ihre Anhéinger-
schaft vorwiegend unter den Zulu hatte. Diese Polarisierung gerade in dieser
auch politischen Sachfrage fiihrte leider unter anderem in der Kirchenleitung
zu einer gegenseitigen Blockade, wenn man denn die Einheit der eigenen Kir-
che aus Zulu und Tswana nicht gefihrden wollte. Dieser Sachverhalt wurde mir
miindlich durch Bischof Georg Schulz mitgeteilt und hitte sicher durch Einbe-
ziehung alter afrikanischer Viter der Kirche im AufarbeitungsprozeB helfen
konnen zur Klidrung, weshalb die Missionare und die Vertreter der LKM in
Deutschland so striflich allein gelassen wurden von ihren ,,schwarzen® Brii-
dern wenn es um die Apartheid ging.

3. Die Missionsdirektoren der LKM zur Apartheid

Stolle arbeitet in seinem Referat die unterschiedlichen Einstellungen der
Missionsdirektoren der LKM (Hopf, Stolle, Junker, Nietzke) und der Bischofe
der SELK (Rost, Schéne, Voigt) heraus, oft auch nebeneinander und gegenein-
ander. So verdienstvoll das fiir unsere Vergangenheitsbewiiltigung an sich ist
und bleibt, neigt er doch manchmal zu steilen oder verstiegenen Formulierun-
gen, die im wissenschaftlichen Geschichtsschreibungsproze nicht so iiber-
nommen werden sollten. Ich kann hier nur auf einige Punkte eingehen.

- Bereits in der Vorbemerkung 3", wo er sich zu den angeblich geringen Fort-
schritten auf dem Wege zur Selbstindigkeit der LCSA AuBert und dariiber,
dal dies eng mit den politischen Rahmenbedingungen zusammenhinge, ,.die
einerseits ein ,weiBes‘ Kirchenbild (!) als Muster vorgaben, andererseits den
Schwarzen aber keine entsprechende Entfaltungsmoglichkeiten gewihrten®.
Und dann heift es: ,,Signifikant dafiir ist, daf die groBe und imposante Kir-
che in Salem 1939 von Schwarzen durch Schwarze gebaut worden ist, spiter
aber in der Zeit der Apartheid " keine Kirche mehr ohne erhebliche planeri-
sche, technische und finanzielle Hilfen von WeiBen errichtet wurde.* Als Mis-
sionar auf Salem habe ich mich zwanzig Jahre spiiter vor schwierigen Reno-
vierungsarbeiten auch mit den ,,Weiflen* beraten, die damals wirklich ,,plane-
rische, technische und finanzielle* Hilfe geleistet haben, vornehmlich Mit-

10 Missionsblatt 1990 S.194 zwei Jahre nach Einfithrung des ersten afrikanischen Bischofs der
LCSA David Tswaedi. Die vorausgehende Synode der LCSA hatte den Text beschlossen und
ihre Kirchenleitung verfiigt, ihn zum innerkirchlichen (!) Gebrauch zu veréffentlichen.

11 Stolle S.16.

12 Die , Apartheid” gab es auch schon vor 1939.
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gliedern der Familie Johannes und einigen ,deutschen” Farmern aus der

Nachbarschaft, Glieder der FELSISA-Gemeinde Wittenberg. Das verwende-

te ,,signifikante” Beispiel ist also einfach falsch. Die vorangehende Behaup-

tung etwa auch?"

Ich hatte bisher die Meinung, daB es bei den Bleckmarer Missionsdirektoren

zur siidafrikanischen Rassentrennung nur marginale Unterschiede in der Be-

trachtungsweise oder im Umgang damit gibe, waren sie doch alles andere als
rassistisch eingestellt. Daher hatte ich in der Festschrift zum hundertsten Mis-
sionsjubilidum 1992 riickblickend gesagt: ,,Alle drei Missionsdirektoren' hat-
ten gehofft, eindeutigere, leidenschaftlichere, dffentlichere Zeichen zu be-
kommen”, wie das ja auch anderswo geschah. Es entstanden Spannungen
zwischen weiBen und schwarzen Christen, nicht nur in Siidafrika, sondern
auch zwischen Siidafrika und Deutschland. Die Missionsdirektoren reagierten
gewiB gemiB ihrem jeweiligen Werdegang und ihrer personlichen Pragung
unterschiedlich...“', Stolle greift diesen letzten Satz auf': ,,Wenn Junker
spiter riickblickend feststellte [Zitat]. so scheint mir dies ein Zudecken des

Problems der tiefgreifenden theologischen Unterschiede.* Und er setzt noch

einen drauf: ,,Die Beobachtung Hopfs, da} sich hier [!] ,.eine kaum iiber-

briickbare Kluft* auftat.® Wenn hier keine ,.briiderlichen” Antipathien im

Raume stehen, so kann ich den Referenten nur bitten, sich systematisch-theo-

logisch etwa zu Luthers ,.Zwei-Reiche-Lehre™ und exegetisch zu den Aussa-

gen des NT verbindlich zu duBern. Und die stidafrikanischen Mitarbeiter soll-
ten solchen iiberhohten Aussagen gegeniiber Zuriickhaltung walten lassen.

Wenigstens bis dahin kann ich den Stolleschen Vorwurf nur zuriickweisen.

Zum gleichen Thema gehort auch Stolles einleitender Satz: ,,Mein Nachfol-

ger im Amt des Missionsdirektors, Johannes Junker, sah das anders...* soweit

kann ich noch zustimmen ,und vertrat eine gegenteilige Position.”" Eine

»gegenteilige Position* hieBe doch wohl das genaue Gegenteil vertreten zu

haben, die Apartheid zu befiirworten und den verbrecherischen Rassismus zu

begriifen. Kann das mit reinem Gewissen unterstellt werden?

- SchlieBlich geht er auf die zwei wichtigsten offiziellen Dokumente ein, die es
auf Seiten unserer Kirche und Mission in der Zeit der Apartheid gegeben hat.
Mit Datum vom 08.09.1986 hatte die Kirchenleitung der SELK die Theolo-
gische Kommission und die Missionsleitung um Stellungnahmen gebeten.
AnlaB dazu war ein Fragenkatalog von einem Missionshelferkreis aus Berlin

13 Man darf in einem ,,Geschichtswerk* nicht so mit Quellen umgehen, wenn es sie denn iiber-
haupt gegeben hat.

14 Hopf, Stolle, Junker.

15 Némlich von der LCSA und der FELSISA.

16 1. Junker, Zeichen, Zeiten, Tage und Jahre, 1992, ISBN 3-922534-65-1 S.49.
17 Stolle S.31.

18 Das hatte Hopf bereits 1977 gesagt und hatte nichts mit Junker 1992 zu tun.
19 Stolle §.29.
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zu Problemen des Rassismus und ihrem Umgang in der SELK.* Diese Stel-
lungnahmen wurden dann von der Kirchenleitung ohne eigenen Kommentar
am 25.03.1987 an die Absender der Eingabe verschickt und dann — mit ihrer
Zustimmung — im Missionsblatt veroffentlicht.”’ Statt diese Stellungnahmen
anhangsweise beizufiigen, damit diese geschichtlich relevanten Dokumente
auch fiir Leser dieses Buches tiberpriifbar sind und bleiben und auch in eng-
lisch zur Verfiigung stehen®, iibergeht er geflissentlich alles, was wir aus
Schrift und Bekenntnis zur Verurteilung des Rassismus® gesagt haben, und zi-
tiert nur jenen letzten Absatz daraus — und das auch noch verkiirzt — in dem
die Missionsleitung zunéchst beide Partnerkirchen anspricht und sich dann an
Glieder der FELSISA wendet.* Merkwiirdigerweise schliefit er dann daraus:
,»Nicht nur die Apartheid erscheint tragbar, sondern auch die Siinde rassisti-
scher Einstellung in den eigenen Gemeinden ist zu ertragen.” Mein Hin-
weis® darauf, daf} jede Siinde immer untragbar sei, eigene und fremde Siinde
(und Schuld) und die Tatsache daf es in Siidafrika nicht wenige Christen gab,
die zwar den Rassismus — wie wir — als Siinde betrachteten, nicht aber alle
Aspekte der ,,getrennten Entwicklung*, konnte den Autor nicht bewegen, die-
se Passage zu streichen. Uns ging es damals darum, nach vorangegangenen
,.Biszeiten“? die eben wieder in Gang gekommenen Gespriache mit den Ver-
tretern der FELSISA zu fordern. Wir griffen dabei Argumente auf, die von je-
ner Seite manchmal zu horen waren.

- Manches erscheint mir in der von Stolle vorgetragenen Form einfach auch un-
begreiflich, z. B. wenn er sagt: ,,Sie [die Mission] unterstiitzte das Regime, in-

20 Woértlich nachzulesen: J. Junker, Wenn Siidafrikas Kinder ihre geistlichen Viter fragen, in LU-
THERISCHE BEITRAGE 2008. S.151ff.

21 Missionsblatt 1987 S.148—154; und spiter noch einmal in LUTHERISCHE BEITRAGE (s.
Anmerkung 20).

22 Es ist mir nicht einmal bekannt, ob die beiden Dokumente von den beiden Partnerkirchen in
Stidafrika libersetzt veroffentlicht wurden.

23 Rassismus, gleich wann, wo und von wem er geiibt wird, ist daher ohne Zweifel Stinde™
(MBL a.a.0., §.150 bzw. LUTHERISCHE BEITRAGE, a.a.0. S.154).

24 Dieser letzte Absatz lautet vollstindig:

., Wir bitten alle nicht-rassistisch eingestellten Christen beider Partnerkirchen darum, auch die
notige christliche Bruderliebe zu praktizieren, ohne zu provozieren und ohne sich provoziert
zu fithlen. Unter Berufung auf die Riicksichtnahme auf einige ,,Schwache® in der jeweiligen
Gemeinde sollte nicht der Weg zum gegenseitigen Verstehen beider Kirchen blockiert werden.
Die ,.Schwachen™ diirfen nicht die tibrige Gemeinde dominieren und blockieren. Sonst wiir-
den sie auch keine Schwachen mehr sein. Wir wissen, daB} hier viele Pastoren und Gemeinde-
glieder der FELSISA auf einem Wege sind, der unserer Zurechtweisung nicht bedarf. Wir wis-
sen aber auch, daf in der kirchlichen Verkiindigung zwar keine politischen Fragen politisch be-
handelt werden diirfen — wer wollte dieses zur Auflage machen? —, aber auch hier Bufie und
Vergebung, Gesetz und Evangelium, so gepredigt wird, dal die Siinder angesprochen werden.
Es liegt allerdings weder in Stidafrika noch in Deutschland, weder bei Schwarz noch bei WeiB,
in der Macht der Diener der Kirche, die Siinde auszurotten und den Siinder mit Gewalt zu #n-
dern. Seit Adams Fall gibt es keine heile Welt mehr, nicht bei uns und nicht in Siidafrika*,
a.2.0. S.156.

25

Stolle S.31.

26 In einer an den Dies Academicus anschlieBenden eMail-Korrespondenz.

27

Stolle S.18.
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dem sie der LCSA finanzielle Hilfen gewiihrte, um an vielen neuen Orten Kir-
chen, Evangelisten- und Pastorenhiuser zu bauen, die nicht auf Grund mis-
sionarischer Ausweitung, sondern durch Umsiedlungen nétig wurden...”.
Wir haben doch damit nicht das Regime unterstiitzt, sondern in Not geratene
Gemeinden, die beim Neuaufbau ihrer eigenen Existenz nicht auch noch den
Wiederaufbau ihrer Gemeindezentren leisten konnten. Und wieso unterstiitz-
te die Mission das Regime ,,in Osttransvaal Farmschulen zu bauen, wo die
weiBen Farmer ihrer Verpflichtung gegeniiber den Schwarzen auf ihrem Land
nicht nachkamen®*? Ich war selbst jahrelang nicht nur ,,Manager* solcher
Farmschulen, die alle nur gebaut und erhalten werden konnten im verantwor-
tungsvollen Zusammenwirken mir den Farmern, die gerade damit ihren Ver-
pflichtungen gegeniiber den schwarzen Farmbewohnern nachkommen woll-
ten und auch nachkamen. Wie hiitte denn {iberhaupt auf fremden Grund und
Boden von der Mission irgendetwas ohne Erlaubnis der Eigentiimer gebaut
werden kionnen? Dann zihlt er auch Schulpatenschaften, diakonische Hilfen,
ja sogar den ,Einsatz der Missionare in vielerlei konkreten Noten™ und die
.Kleidersammlung** dazu. ,,All dies geschah aus christlicher Liebe, stabili-
sierte aber zugleich die Politik der Apartheid“*. Hitte die Néchstenliebe et-
wa bis zum Ende der Apartheid warten, eingefroren werden sollen? Alle Bi-
belstellen iiber die Nichstenliebe weisen in eine ganz andere Richtung. (Und
gar die Kleidersammlung! Ausgerechnet! Werden doch diese Transporte in to-
talitir beherrschte Linder® von ihnen nach einer gewissen Zeit erschwert,
durch steigende Zille verteuert und schlieBlich verboten oder eingestellt, weil
sie als destabilisierend fiir die jeweils eigene Volkswirtschaft empfunden wer-
den.) Ich weil wohl, aus welcher Ecke solche zersetzenden Phraseologien
stammen und lehne sie als Zersetzung des christlichen Liebesgebots ent-
schieden ab.

4. Zusammenfassung

Es kann keineswegs erwartet werden, daB alle Christen iiberall in der Welt
ein deckungsgleiches Meinungsbild zu Detailaspekten der damaligen ver-
hiingsnisvollen siidafrikanischen Apartheidpolitik haben knnen oder miissen.
Ich erwarte aber fest, daB alle Christen in der Welt einmiitig allen und jeden
Rassismus ,,in Gedanken, Worten und Werken* bekdmpfen und mit aller Klar-
heit ablehnen. Wenn wir dabei schuldig geworden sind, miissen wir BuBie tun,
umkehren, um Vergebung bitten und Schaden heilen. Der Rassismus war, ist
und bleibt die siindige, gott- und menschenfeindliche Ideologie:

,.Davor behiit uns, lieber Herre Gott. Amen.*

28 Stolle S.33.

29 Ebd.

30 Ebd.

31 Aktuelle Beispiele: Ukraine und Belarus.



