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Martti Vaahtoranta:

Dies Geheimnis ist groB — der Sinn von
»des Herrn Gebot“ (1. Kor. 14,37)

k Einige sehr persénliche Uberlegungen +

1. Einleftung

In Finnland erhielten die Frauen im Jahr 1919 das Wahlrecht. Meine im
Jahr 1895 in einer bescheidenen Handwerkerfamilie auf dem Lande, weit weg
von den Stidten geborene GroBmutter studierte Theologie an der Universit:it
Helsinki mit dem gleichen AbschluB, der damals fiir das Pfarramt erforderlich
war. Sie war Mutter von drei Kindern, aber auch Lehrerin am Gymnasium und
am Lehrerseminar.

Meine Mutter, Tochter eines armen und kinderreichen Bauern, war als
Oberstudienriitin in den Fichern Geschichte und Sozialkunde am Gymnasium
titig. Meine Tante war durch ihre auf deutsch veroffentlichte und oft zitierte
botanische Lizentiatendissertation die am besten ausgebildete Lehrerin meines
Gymnasiums. Ich selbst hatte bei meiner Promotion keinen Doktorvater, son-
dern eine Doktormutter. Meine Frau hat als Arztin meistens viel mehr verdient
als ich als Pfarrer und Wissenschaftler. Ich selbst habe auch als ,,Hausmann®*
gearbeitet.

Dies alles ist fiir mich, wie fiir die meisten meiner Altersgenossen in Finn-
land, etwas vollig Selbstverstindliches, egal ob man politisch konservativ oder
links orientiert ist oder ob man zu den ,,Pietisten oder zu den ,,Liberalen* in
der Kirche gerechnet wird. Frauenemanzipation dieser Art war in Finnland
schon lange praktisch die einzig giiltige Norm, gegen die sich kaum jemand
weder verborgen noch offen wehrte. Heute diirfte man damit noch lockerer
umgehen konnen, um nicht ins Abseits der Gesellschaft zu geraten. So diirfte
es wieder akzeptabel sein, daf} eine akademisch ausgebildete Frau lingere Zeit
bei den Kindern zu Hause bleibt, was in meiner Kindheit und noch in den 80er
Jahren eine Ausnahme war, die kaum auf Verstindnis stieB.

So sind die Finnen in der ,,Frauenfrage® recht , fortschrittlich* gewesen, mit
positiven, aber auch mit negativen Folgen. In der Frage der Frauenordination
ist es aber anders gelaufen. Bei der Verwirklichung dieser Neuerung waren die
finnischen Lutheraner, zu denen die iiberwiltigende Mehrheit meiner nordi-
schen Landsleute immer noch formell gehort,' fast SchluBlichter in Europa.
Erst im Jahr 1986 wurde die Frauenordination in der Synodalversammlung der
finnischen lutherischen Landeskirche durchgesetzt.

1 Die finnische Landeskirche, die neben der anderen, kleinen griechisch-orthodoxen Kirche ger-
ne als eine der zwei finnischen ,,Volkskirchen** bezeichnet wird und tatsichlich, trotz ihrer
halboffiziellen Stellung, seit iiber 150 Jahren keine reine Staatskirche mehr ist, bekennt sich
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Uber den Segen der Frauenemanzipation fiir das Leben in der Familie und
insbesondere fiir die Kinder mag man diskutieren. Den Kindern der Kirche war
aber die Einfiihrung der Frauenordination mit Sicherheit ein traumatisches Er-
lebnis, und nicht nur fiir die, die dagegen, sondern auch fiir die, die offen dafiir
waren. Vor diesem Beschluff konnten ndmlich ihre Gegner und Befiirworter
verhiltnismifig gut in der Kirche miteinander leben. Danach geht es aber
kaum mehr, und das tut allen weh.

Auch ich gehorte damals zu den moderaten Befiirwortern der Frauenordi-
nation. Wieso hitten theologisch ausgebildete Frauen nicht ebenso gut wie ich,
wenn nicht besser, das Pfarramt fithren kénnen?

Das ist nach wie vor meine Frage. Doch meine Meinung zur Frauenordina-
tion mufte ich trotzdem dndern. Vor etwas iiber 20 Jahren ging es in Finnland
mit den theologischen Diskussionen zu diesem Thema richtig los. Hochgelehr-
te Theologen verfafiten Artikel und diskutierten in Symposien. Auch die in
Finnland starken Erweckungsbewegungen waren aktiv. Ich als junger Theolo-
giestudent und loyaler Sohn der Kirche spiirte in mir einen enormen sozialen
Druck, bei den ,,moderat Fortschrittlichen” und ,,Allgemeinvolkskirchlichen*
zu bleiben und die Frauenordination weiterhin zu befiirworten. Ebenso stark
aber war mein inneres Bediirfnis, mir endlich Klarheit iiber diese heikle Sache
zu verschaffen, koste es was es wolle.

Es hat einiges gekostet. Ich muBite endlich dem theologischen und inneren
Druck nachgeben und war regelrecht gezwungen einzugestehen, daf die Frau-
enordinationsgegner doch recht hatten. Meine sonstige Einstellung zur Gleich-
berechtigung der Frau in der Gesellschaft blieb aber so, wie sie schon immer
gewesen war.

Etwa drei Jahre danach und fast zeitgleich mit meiner Ordination hat sich
die Synodalversammlung nicht gegen, sondern fiir die Frauenordination ent-
schieden. Das ist gerade in dem Moment passiert, in dem die Theologen erst
das richtige Werkzeug gefunden hatten, um das Thema sachlich miteinander zu
diskutieren. Doch da war es schon zu spiit.

Nach diesem SynodalbeschluB wurde jegliche 6ffentliche kritische Diskus-
sion zum Thema ,Frauenordination® untersagt. Seitdem ging es nur noch da-
rum, ob und inwieweit diejenigen irgendwie in der Kirche geduldet werden
konnten, die nach dem neuen Beschluf} z. B. bei gemeinsamen Ordinationen
von Frauen und Minnern nicht mitmachen wiirden.

immer noch zum Luthertum mit dem ganzen Konkordienbuch als ihrer Bekenntnisbasis. Sie
hat sich auch bis jetzt geweigert, die Leuenberger Konkordie zu unterzeichnen, obgleich mit
dem Porvoo Abkommen im Jahr 1995 zwischen verschiedenen anglikanischen und nordischen
Kirchen, unter ihnen auch die finnische lutherische Volkskirche, eine der Leuenberger Kon-
kordie entsprechende Abendmahlsgemeinschaft zwischen dem nordischen Traditionsluther-
tum und dem reformierten Traditionskreis durch Umwege geschaffen wurde. — Die finnische
lutherische Bekenntnishewegung ist zum groften Teil innerhalb der evangelisch-lutherischen
Volkskirche geblieben. Dazu noch gibt es ein paar kleine, selbstdndige und zum Teil recht ex-
klusive lutherische Kirchen oder Gruppen in Finnland.
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Es gab in der Tat kein friedliches Zusammenleben zwischen den ,,Schwa-
chen® und den ,,Starken® in der Gemeinde mehr, wer immer auch so bezeich-
net wurde. Nichts in der Geschichte diirfte die finnische lutherische Kirche so
tief gespalten haben, wie der BeschluB, das Predigtamt fiir Frauen zu 6ffnen.
Auch in iliber 15 Jahren seither sind keine Zeichen einer Heilung dieser Wunde
zu spiiren, eher das Gegenteil.

2. Gleichberechtigt — aber warum keine Frauenordination?

Weshalb bin ich damals zu der fiir meine Karriere ungtinstigen Entschei-
dung gekommen? Warum bleibe ich mit vielen oft finnischen jungen Theolo-
gen und Theologinnen immer noch dabei?

Es diirfte bereits klar geworden sein, daB ich die Frauenordination als kei-
ne Frage betrachte, die die politische oder menschliche Gleichberechtigung der
Frau betrifft. Das Wahlrecht der Frauen oder die akademischen Laufbahnen
meiner weiblichen Familienmitglieder sind etwas, was iiberhaupt nicht in Fra-
ge gestellt werden kann. Es geht dabei um eine vollig andere religiose Dimen-
sion.

Ich muB aber ebenfalls gestehen, dall mich damals, vor fast 20 Jahren, die
Hinweise auf einschldgige Schriftstellen an sich und alleine genommen noch
nicht iiberzeugt haben. Ich glaubte schon, daf3 die Bibel das Wort Gottes war,
aber bewuBt war es mir auch, dall nicht alles, was in der Bibel befohlen wurde,
mir und der Kirche heute galt. Das mosaische Zeremonialgesetz des Alten Te-
staments war in Christus fiir uns Christen aufgehoben worden, und unter-
schiedliche Ratschlige und Bestimmungen gab es ebenfalls im Neuen Testa-
ment, bei denen es weder um das Gesetz Gottes im Dekalog noch um den un-
verdnderlichen Inhalt des Evangeliums ging. Daher schien es mir erlaubt, die-
se Bibelstellen zwar nicht auBer Acht zu lassen, weil auch sie Gottes Wort wa-
ren, aber trotzdem zu iiberlegen, wie man jetzt und heute in entsprechenden
Fillen der Schrift gemil zu entscheiden hiitte.”

Andererseits ist mir immer noch bewulfit, dafl wir gewichtige Passagen vom
Neuen Testament wegstreichen oder vollig umdeuten miiliten, wenn wir mit ih-
rer Hilfe die Frauenordination begriinden wollten. Gewif sind die Stellen da,
welche die vollige Gleichheit von Frauen und Minnern vor Gott als Geschwi-
ster im Glauben und auf Grund der heiligen Taufe betonen.’ Auch ist der Herr
Christus revolutiondr nicht nur mit den Kindern, sondern auch mit den Frauen
im Vergleich mit seiner Umgebung umgegangen, etwa dem pharisdischen Ju-
dentum.

In der Tat wurde die ganze Problematik in meiner damaligen theologischen
Unschuld dadurch etwas entschirft, daf3 ich noch in der spiritualistisch geprig-
ten Auffassung verhaftet war, daB es in der aktuellen Kirche eigentlich kein von

2 Ich nenne hier nur Fragen wie z. B. den Frauenschmuck (1. Petr. 3.3 ff.) oder die Haarldnge
der Ménner (1. Kor. 11,14-15).

3 Vor allem Gal. 3, 26-28, aber auch 1. Kor. 11, 11.
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Gott gestiftetes Predigtamt giibe: Als Priester Gottes wiren alle Gemeindeglie-
der zum Predigen und zur Verwaltung der Sakramente gerufen worden. Nur die
Gefahr vor dem Chaos hétte dazu gefiihrt, dal} der Hl. Paulus seine zwar heute
vollig unzeitgemifBen, aber in den damaligen Verhéltnissen noch nachvollzieh-
baren Vorschriften zur Ordnung der Verkiindigung und der Gemeindeleitung
gegeben hitte. Auf Grund dieser Voraussetzungen war es relativ einfach zu
denken, daB wir heutigen, aufgekldrten Christen das besser verstiinden und
auch gut ausgebildete Frauen zu Predigern und Gemeindeleitern ordinieren
diirften.

Trotzdem hat es mich nachdenklich gemacht, daf} es in den biblischen Zei-
ten das Apostelamt gab, sei es im engeren oder im weiteren Sinne des Wortes.
Zu diesem Amt hat der Herr Christus, und zwar trotz seiner positiven revolu-
tiondren Stellung zu Frauen, lauter Ménner berufen. Nichts, auler der Legen-
de von einer angeblich weiblichen Apostolin Namens ,.Junia“,* sprach dagegen.

Wenn wir aber vermuten, daf3 das Apostelamt eine Einmaligkeit in dem Sin-
ne gewesen wire, daB in der Kirche iiberhaupt keine Weiterfiihrung und Hin-
fithrung zum jetzigen Predigtamt bestiinde, spielte diese Entscheidung Jesu fiir
uns heute keine Rolle. In dem Falle hitten wir doch die volle Freiheit, die Ge-
meinde nach unserem besten Wissen zu organisieren.

Aber wire das wirklich richtig? Der HI. Paulus wurde vielfach zu den Fra-
gen der christlichen Ethik, aber auch zur Gemeindestruktur befragt. Einige sei-
ner Ratschlige und Vorschriften sind aus unserer Sicht schwer verstindlich,
wie zum Beispiel zur Frage, ob die Ménner lange Haare tragen diirften: Hatte
nicht auch der Herr Christus lange Haare, oder? Wieso wire das bei den heuti-
gen Miinnern eine Widernatiirlichkeit? Oder umgekehrt: Ist es wirklich Siinde,
daB so viele fromme Frauen in kurzen Haaren und ohne Kopftuch herumlaufen
und sogar in der Kirche beten?

Es fillt dem aufmerksamen Bibelleser jedoch recht bald auf, da der HI.
Paulus zwischen seinen eigenen ad hoc-Ratschligen, die zwar manchmal auch
naturrechtlich untermauert werden,” und den Befehlen und Anordnungen des
Herrn selbst unterscheidet, obwohl auch sie manchmal mit dem Gesetz einher-
gehen.® Ein gutes Beispiel dafiir bietet das Kapitel 7 im ersten Brief an die Ko-
rinther. Zuerst gibt Paulus selbst Antworten auf Fragen, welche die Korinther

4 Vgl. Rém. 16,7 (Junias oder Junia?).

5 Vgl 1. Kor. 11, 14. Auch den Sinn der apostolischen Anweisungen zu den kurzen bzw. langen
Haaren mufl man wohl in dieser Zeit der Verherrlichung der Homosexualitit und der Akzep-
tanz von Transvestiten darin sehen, daB ,,auch die Natur lehrt*, daB es keinen Menschen ,,an
sich® gibt, sondern immer entweder Ménner oder Frauen, und das muB irgendwie auch in der
Bekleidung und der Haarmode sichtbar werden. Was das aber konkret bedeutet, ist sicherlich
eine Frage der Zeit und der herrschenden Kultur. Oder was sagt man z. B. zur Periicke der ba-
rocken Fiirsten oder den Locken der romantischen Dichter?

6 Vgl. 1. Kor. 14, 35.
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ihm gestellt haben: Es sei z. B. gut fiir den Mann, keine Frau zu haben. Doch
wenn es nicht so ginge, wire es besser zu heiraten.

Dann féhrt er aber fort: ,,Den Verheirateten ... gebiete nicht ich, sondern der
Herr, daf} die Frau sich nicht von ihrem Manne scheiden soll ...* Und wenig
spiiter schreibt er weiter: ,,Den andern aber sage ich, nicht der Herr: Wenn ein
Bruder eine ungldubige Frau hat und es gefillt ihr, bei ihm zu wohnen, so soll
er sich nicht von ihr scheiden.*

Nun gehdrt das beriihmte, vielfach zitierte und von vielen als anstofig emp-
fundene Verbot ebenfalls im ersten Korintherbrief, im Kapitel 14, ,,wie in allen
Gemeinden der Heiligen sollen die Frauen schweigen in der Gemeindever-
sammlung®, zu der zweiten eben genannten Kategorie. Die Weisung des Apo-
stels wird neben dem Hinweis auf das Gesetz noch viel strenger sanktioniert:
,-Wenn einer meint, er sei ein Prophet oder vom Geist erfiillt, der erkenne, daB
es des Herrn Gebot ist, was ich euch schreibe. Wer aber das nicht anerkennt,
der wird auch nicht anerkannt (1. Kor. 14, 37-38).

Es ist auch eigentlich unerheblich, ob das hier Gesagte etwas mit der Orga-
nisierung des einen priesterlichen Amtes aller Gldubigen zu tun hat oder ob es
doch eine Anweisung zu einem besonderen Predigtamt ist — offensichtlich hat
der Herr Christus selber etwas zu beidem, zu ,,Ordnung® oder ,,Amt*, zu sagen,
und zwar mit derselben Autoritit, wie er den heiligen Paulus auch z. B. iiber
das heilige Abendmahl unterweisen wollte.”

Noch komplizierter wird die Lage dadurch, daff es — ebenfalls nach dem
Zeugnis der Briefe des HI. Paulus — gar nicht uniiblich war, daB3 die Frauen in
den Versammlungen der Gemeinde doch nicht schwiegen. Es gibt in der Tat
Anweisungen dariiber, wie die Frauen sich beim Prophezeien oder beim 6f-
fentlichen Beten zu verhalten hitten.® Auch sonst scheinen die Frauen in der
Umgebung vom HI. Paulus in vieler Hinsicht aktiv, wenn nicht sogar ,,emanzi-
piert” gewesen zu sein, und dabei haben sie auch sicherlich nicht den Mund ge-
halten.” Trotzdem ist das Redeverbot fiir die Frauen da.

3. Das allgemeine Priestertum aller Glaubigen
und das Predigtamt — zwei unterschiedliche GréBen

Es scheint eine gewisse Struktur hinter diesen duferlich widerspriichlich er-
scheinenden Aussagen und Einstellungen des hl. Paulus zu stecken: Einerseits
sind alle Christen Priester und dadurch Geschwister miteinander. Sie diirfen
nicht nur miteinander plaudern, sondern ihnen werden auch die unterschied-
lichsten Aufgaben zugeteilt, wie es so in der Familie zwischen Briidern und

7 S. 1. Kor. 11, 23: ,,Denn ich habe von dem Herrn empfangen, was ich euch weitergegeben ha-
Lo} s

8 Vgl 1. Kor. 11, 5ff.
9 Vgl. Z. B. Apg. 16, 14-15, 40; 18, 1-3, 24-26.
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Schwestern iiblich ist. Andererseits wird das Reden den Frauen in der Gemein-
de untersagt.

Das muB dann aber ein ganz spezielles Reden bedeuten! Ja — in der Tat war
es eine der Entdeckungen der finnischen hochkaritigen Theologen, die sie vor
etwa 20 Jahren gemeinsam gemacht haben, daf es nach dem lutherischen Be-
kenntnis doch ein von Gott eigens gestiftetes Predigtamt bzw. Ministerium in
der Kirche gibt," das nicht nur eine frei verfiigbare, praktische Funktion des
allgemeinen Priestertums ist. Nein — das Ministerium ist eine Institution, die
ganz dicht mit der verbindlichen Verkiindigung des Wortes und der Verwaltung
der Sakramente an Christi statt zusammengehort."'

Bei diesem Konsens ist man auch in Finnland geblieben. Das Predigtamt
gegeniiber der Gemeinde gehort als Gottes Stiftung zu der von Thm eingesetz-
ten Gemeindestruktur.'? Seitdem geht es nur darum, ob die Anweisungen iiber
das Geschlecht des Amtsinhabers auch etwas mit dieser Einsetzung zu tun ha-
ben. Die Befiirworter der Frauenordination verneinen das, ich aber kann nicht
anders, als es zu bestéitigen.

Diese Einsicht hat viel damit zu tun, wie ich den Sinn des Verbotes, Frauen
zu ordinieren, damals verstanden habe und wie ich ihn heute immer deutlicher
verstehe. Es muB nimlich etwas mehr da sein, als da Gott uns die Frauenor-
dination nur aus Lust und Laune verboten hiitte, wobei sonst gerade die christ-

10 Vgl. z. B. Augsburgische Konfession V, 1-2, BSLK S. 59, 1-4: ,Solchen Glauben zu erlangen,
hat Gott das Predigtamt eingesetzt, Evangelium und Sakrament zu geben, dadurch er als durch
Mittel den heiligen Geist gibt, ...“; Apologie der Konfession XIII, 10-11, BSLK S. 293, 40-
50: .Denn das Predigtamt hat Gott eingesetzt und geboten, [...] Wenn man das Sakrament des
Ordens also verstehen wollt, so méchte man auch das Auflegen der Hiinde ein Sakrament nen-
nen.* S. auch weiter z. B. De potestate papae XI, BSLK S. 479, 13-30. Zur biblischen Be-
griindung vgl. z. B. 1.Kor.12, 28; Eph. 4, 11; 2. Kor. 5, 18-20; 1. Kor. 4, 1; Apt. 20,28; Tit. 1,5-
72, Fim.1.6: 2, 1-2

11 Vgl. Apologie der Konfession XIII, 12-13, BSLK S. 294, 2-9: , Dieweil nu solchs sehr trost-
lich ist, so wir wissen, daB Gott durch Menschen und diejenigen, so von Menschen gewihlet
sind, predigen und wirken will, so ist gut, daB man solche Wahl hoch riihme und ehre, sonder-
lich wider die teuflische Anabaptisten, welche solche Wahl samt dem Predigtamt und leib-
lichen Wort verachten und listern. Vel. auch Johann Gerhard und Martti Vaahtoranta, Re-
stauratio imaginis divinae. Die Vereinigung von Gott und Mensch, ihre Voraussetzungen und
Implikationen bei Johann Gerhard. Schriften der Luther-Agricola-Gesellschaft, 41. Diss. Hel-
sinki 1998, S. 176-184.

12 Diese Struktur scheint nach dem lutherischen Bekenntnis auch mit der Berufung der Apostel
etwas zu tun zu haben bzw. damit in einem Kontinuum zu sein, auch, wenn die Apostel direkt
von Christus berufen wurden, und seitdem dies durch die Gemeinde geschieht; vgl. z. B. Apo-
logie der Konfession VII,28, BSLK S. 241, 1-3: ,.Denn um des Berufs willen der Kirchen sind
solche da, nicht fiir ihre eigen Person, sondern als Christus, wie Christus zeuget: Wer euch ho-
ret, der horet mich. Also ist auch Judas zu predigen gesendet.” Tractatus de potestate papae IX,
26-27, BSLK S. 479, 24-30: ,,Nun ist je das Predigampt an kein gewifl Ort noch Person ge-
bunden, wie der Leviten Ampt im Gesetz gebunden war, sonder es ist durch die ganze Welt
ausgestreuet und ist an dem Ort, da Gott seine Gaben gibt Aposteln, Propheten, Hirten, Leh-
feriete.
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liche Kultur den Frauen die Rechte gewihrt, die ihnen in vielen anderen Kul-
turen und Religionen verwehrt werden.

Entscheidend fiir meine schwere Entscheidung gegen die Frauenordination
sowie fiir mein jetziges Verstindnis vom Predigtamt, das nur den Ménnern zu-
geteilt werden kann,"” war meine damals noch junge Ehe. Erst dadurch habe ich
angefangen, etwas von dem tiefen Geheimnis zu verstehen, was es bedeutet,
daB es keinen Menschen ,.an sich” gibt, sondern immer entweder Frauen oder
Ménner. Der Mensch ist das Ebenbild Gottes immer im Verhiltnis seines
Mann-Seins zum Frau-Sein oder ihres Frau-Seins zum Mann-Sein. Am tiefsten
wird dies in der christlichen Ehe, im gesegneten ..eins im Zwei-Sein“ gelebt
und erlebt.

Erst in der Ehe habe ich die gewaltige Bedeutung der Geschlechtlichkeit
des Menschen verstanden. Spiiter ist diese Einsicht mit den Jahren durch das
Vaterwerden, aber auch durch die Ausiibung des Pfarramtes vertieft worden.

Es geht nimlich um ein groBes Geheimnis, das man nur ungern entschliis-
seln mochte: Gott hat eine Familie. Sie heilt Gemeinde, Kirche.' Diese Kirche
wird als Jungfrau gesehen; sie ist die Braut des Sohnes Gottes. Zugleich ist sie
— die kimpfende Kirche, das wandernde Gottesvolk — die heilige Mutter aller
Gldubigen auf Erden.

Die Glaubigen aber sind auch Kinder Gottes. Ihr Vater ist nicht irdisch, wie
ihre Mutter, sondern Gott der Allmiichtige im Himmel. Trotzdem ist der Vater
seinen armen Kindern nicht fern. Nein; er 148t Sein Angesicht der Braut und
den Kindern durch Seinen menschgewordenen und in der Gemeinde anwesen-
den Sohn, dem Briutigam Christus im Wort und in den Sakramenten durch den
Heiligen Geist leuchten.

Das Predigtamt ist gerade zu diesem Zweck da. Es ist nicht nur eine prak-
tische, aktualistisch verstandene Funktion der Gnadenmittel, sondern hat einen
bestehenden Zeichencharakter im Gegeniiber zur Gemeinde. Der Pfarrer soll
das Vater-Sein Gottes durch Seinen Sohn Jesus Christus der lieben Braut und
den armen Kindern, die im SchoBe der Mutter Kirche sitzen, in seinem Amt
und Dienst deutlich machen.

Der Pfarrer als Mensch ist an sich zwar kein Vater der Gliubigen, sondern
ein Bruder unter den Geschwistern. Doch er hat das Amt und die Aufgabe, der
Gemeinde gegeniiber zu stehen und, statt sich selbst, den in seiner Gemeinde

13 Griindlicher habe ich das in meinem Artikel behandelt: ,Lutherische Messe und Gebet in der
Moschee. Die christliche und islamische Gottesdienstgemeinde im Blick auf die Lehre von der
Einheit Gottes — ein Versuch, richtige Fragen zu stellen™ in der Festschrift von Professor Jou-
ko Martikainen (Jobst Reller, Martin Tamcke [Hg.], Trinitits- und Christusdogma. Thre Be-
deutung fiir Beten und Handeln der Kirche. Festschrift fiir Jouko Martikainen. Studien zur
Orientalischen Kirchengeschichte, Band 12. Miinster, LIT, 2001).

14 Zur folgenden Erdrterung s. Vaahtoranta 1998, S. 286-298.

15 Vgl. Apologia VII, 28, BSLK, S. 241, 1-2: ,Denn um des Berufs willen der Kirchen sind sol-
che da, nicht fiir ihre eigen Person, sondern als Christus, wie Christus zeuget: Wer euch horet,
der horet mich.” Oder S. 240, 40-18: ,Nec adimit sacramentis efficaciam, quod per indignos
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unsichtbar, aber real anwesenden Christus zu vertreten.” Diese Stellung des
Pfarrers ist analog dazu, wie ein christlicher Ehemann und Vater im Grunde ge-
nommen ein Bruder seiner Kinder und seiner Frau ist, aber ihm wurde das ir-
dische Vateramt und das Amt eines Ehemanns anvertraut. Dieses Amt iibt er
aus, indem er bei der Familie und fiir sie da ist und nicht etwa selbst abwesend
seine Worte durch beliebige Boten seinen Kindern verkiinden ldBt. Dadurch
vertritt er den ewigen und einzigen Vater, von dem alles Leben kommt, und den
Herrn Christus, der das ewige Leben im Heiligen Geist gibt.

An dieser Analogie zwischen dem Predigtamt und der Beziehung eines ir-
dischen Vaters zu seiner Frau und Kindern habe ich den Sinn von ,.des Herrn
Gebot™ gefunden. Diese Analogie und ihr Segen wird zerstort, wenn an Stelle
eines Dieners eine Frau am Altar steht. Eine ,,Mutter kann unmoglich den Va-
ter, eine ,,Braut” keineswegs den Briutigam vertreten. Doch mit Unterdriik-
kung hat dieses ,,des Herrn Gebot* gar nichts zu tun, denn ,,dies Geheimnis ist
gro*. Schade um die Kirche, wenn es auBier Acht gelassen wird:

,Ihr Minner, liebt eure Frauen, wie auch Christus die Gemeinde geliebt hat
und hat sich selbst fiir sie dahingegeben, um sie zu heiligen. Er hat sie gerei-
nigt durch das Wasserbad im Wort, damit er sie vor sich stelle als eine Ge-
meinde, die herrlich sei und keinen Flecken oder Runzel oder etwas derglei-
chen habe, sondern die heilig und untadelig sei. So sollen auch die Minner ih-
re Frauen lieben wie ihren eigenen Leib. Wer seine Frau liebt, der liebt sich
selbst. Denn niemand hat je sein eigenes Fleisch gehafit; sondern er nihrt und
pflegt es, wie auch Christus die Gemeinde. Denn wir sind Glieder seines Lei-
bes. ,Darum wird ein Mann Vater und Mutter verlassen und an seiner Frau hén-
gen, und die zwei werden ein Fleisch sein‘. Dies Geheimnis ist grof3. Ich deu-
te es aber auf Christus und die Gemeinde* (Eph. 5, 25-32).

tractantur, quia repreaesentant Christi personam, non repraesentant proprias personas, ut te-
statur Christus: Qui vos audit, me audit. Cum verbum Christi, cum sacramenta porrigunt, Chri-
sti vice et loco porrigunt.”



