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zusammenhang von 13 bis 17 so angelegt war, wie er es jetzt ist (also kein ir-
gendwie integriertes ,,Rohmaterial ).

Besonders wichtig sind die ICH-BIN-Worte des Johannesevangeliums.
Sie diirfen nicht aus hellenistisch-gnostischem Hintergrund verstanden wer-
den. Aus dem Alten Testament werden sie recht gedeutet. Wilckens macht
das abschlieBend zu Joh. 14,6 klar: Gottespradikate sind Weg, Wahrheit und
Leben. So kennt schon Israel seinen Gott als den, der Weg gibt (Torah!), der
wahrhaftig und treu ist, der Leben schenkt. Das ist nun in Jesus Christus un-
tiberbietbar wirklich fiir alle, fiir Juden und die Volker. Nur Gott in Christus ist
der Weg zum Leben; nur Gott in Christus ist die Wahrheit selbst; nur Gott in
Christus ist und gibt das Leben, das ewig wihrt (S. 223f). In diesem ICH-
BIN-Wort ist gleichsam das Alte und das Neue Testament eines; so gibt sich
Gott in Christus zu erkennen.

Wie grundsitzlich alle Bénde in dieser Kommentarreihe ist auch dieser
fiir den interessierten Nichtfachmann, aber auch fiir den Pfarrer und den Reli-
gionslehrer bestimmt. Darum werden ins Einzelne gehende Auseinanderset-
zungen mit anderen Auffassungen vermieden. Dieser Kommentar gewinnt,
so nimmt der Rezensent an, die Leser durch seine Klarheit und Konzentrati-
on auf das durchgehend Wichtige fiir das Verstindnis dieses Evangeliums.
Man wiinscht dies Buch in die Hand der Pfarrer und Lehrer, die dieses Evan-
gelium verstehen und auslegen wollen. Wenn es erlaubt ist, das zu sagen:
Diese Auslegung tibertrifft ihre Vorginger bei weitem. Hartmut Glinther

Oswald Bayer, Leibliches Wort. Reformation und Neuzeit im Konflikt;
J.C.B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen 1992, ISBN 3-16-145935-0,
372 8., DM 68.-

AnldBlich des Festakts zum 50jihrigen Bestehen der Lutherischen Theo-
logischen Hochschule in Oberursel wurde Prof. Dr. Oswald Bayer am 10. No-
vember 1998 der Hermann-Sasse-Preis fiir lutherische theologische Literatur
verliehen, der von der Selbstindigen Evangelisch-Lutherischen Kirche all-
jahrlich vergeben wird, um damit Autoren oder Herausgeber solcher Werke
zu ehren, die mit ihrer Veroffentlichung einen Beitrag zur Verbreitung lutheri-
scher Theologie leisten. Geehrt wurde Oswald Bayer fiir sein gesamtes litera-
risches Schaffen, besonders natiirlich fiir seine .. Tetralogie”' . Die Preisverlei-
hung an den Tiibinger Theologen soll an dieser Stelle Anlafl} sein, um auf ei-
nes dieser Biicher aus seiner ,, Tetralogie” hinzuweisen, in dem der theologi-
sche Ansatz Oswald Bayers in einer besonders zentralen Weise ausgefiihrt

1 So Bayer selber iiber seine vier Biicher, in denen er sich mit der Neuzeit metakritisch
auseinandersetzt: ,Freiheit als Antwort”, ,,Schépfung als Anrede”, ,,Autoritiit und Kri-
tik” und ,Leibliches Wort”, in: Oswald Bayer, Disputationskunst und Seelsorge. Mein
Weg in der Schule Luthers, in: Bengt Higglund und Gerhard Miiller (Hrsg.), Kirche in
der Schule Luthers. Festschrift fiir D. Joachim Heubach; Erlangen 1995, §.117-129 (im
folgenden: Bayer, Disputationskunst), S.121.
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wird - auf die Aufsatzsammlung ,,Leibliches Wort”. Diese Sammlung ist der
vierte Aufsatzband in der genannten Reihe von Biichern, in denen Bayer lu-
therische Theologie und neuzeitliches Denken ins Gesprich zu bringen ver-
sucht. Der Band enthilt 16 Aufsitze samt einer ausfiihrlichen Einfiihrung,
die in den Jahren 1969 bis 1990 an ganz verschiedenen Stellen verdffentlicht
worden sind und nun in fiinf Kapiteln so geschickt zusammengestellt sind,
daB sich ein sachlich durchdachter Aufbau des Buches miihelos erkennen
14Bt, der entsprechend auch — im Unterschied zu manch anderer Aufsatz-
sammlung — eine durchgehende Lektiire des Buches nahelegt.

Die Lektiire des Buches 148t den Leser bald erkennen, daB es sich um ein
anspruchsvolles Buch handelt, sowohl was die Sprache als auch was den
Gedankengang der einzelnen Beitriige angeht. Eben dies entspricht aller-
dings auch genau dem theologischen Programm des Buches, das im folgen-
den noch niher zu erldutern ist. Um so hilfreicher ist es, da Bayer den Auf-
siitzen eine vorziigliche Lesehilfe in Form einer Einfithrung? vorangestellt
hat, in der er kurz zusammenfaflt, worum es ihm im weiteren in den abge-
druckten Aufsitzen geht.

Das Buch bietet eine solche Fiille von anregenden Gedanken, daB es
schlichtweg unmdoglich ist, diese auch nur annéhernd im Rahmen einer sol-
chen Rezension darzustellen. So méchte ich im folgenden nur drei Anliegen
Bayers, die in diesem Buch erkennbar werden, herausgreifen und diese kurz
entfalten:

,.,Ort und Aufgabe evangelischer Theologie in der Gegenwart lassen sich
nur bestimmen, wenn der Wahrheitsanspruch der reformatorischen Theolo-
gie Luthers und der lutherischen Bekenntnisschriften, der in jeder lutheri-
schen Kirche von der Kirchenordnung und ihr entsprechend im Ordinations-
geliibde anerkannt ist, in seinem Verhiltnis zu den Wahrheitsanspriichen
neuzeitlichen Denkens bedacht wird.”? Mit diesen Worten umschreibt Bayer
ganz grundlegend in seiner Einfiihrung, worum es ihm in seinem Buch, ja in
seinem theologischen Arbeiten iiberhaupt geht. Dabei werden der Wahr-
heitsanspruch des lutherischen Bekenntnisses und die Wahrheitsanspriiche
neuzeitlichen Denkens von ihm weder so in Beziehung zueinander gesetzt,
daB zwischen beiden eine Diastase festgestellt wird, die eine Kommunikation
zwischen beiden sowohl unmdglich als auch unnétig macht, noch so, daB
beide Anspriiche miteinander identifiziert werden bzw. den letzteren Ansprii-
chen einfach normative Kraft zugebilligt wiirde (“Heute kann man nicht mehr
..."). Vielmehr wagt es Bayer, zwischen den genannten Wahrheitsanspriichen
einen Konflikt zu erkennen und sich selber auf diesen ,,vielgestaltigen Kon-
flikt einzulassen, in dem Wahrheit und Irrtum im Streit liegen.” Der Konflikt
zwischen Reformation und Neuzeit ist also, wie schon der Untertitel des Bu-

2 Bayer, Leibliches Wort (im folgenden: LW) S.1-15.
3 Bayer, LW S.6.
4  Ebd.
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ches nahelegt, das beherrschende Thema des Aufsatzbandes; dieser Kon-
flikt kommt auch in der Gestaltung der fiinf Teile des Buches deutlich zum
Ausdruck: In einem ersten Haupitteil befaBt sich Bayer in drei Aufsitzen zu-
ndchst mit der ,Mitte der reformatorischen Theologie”: Die Titel der drei
Aufsitze, ,Rechtfertigung”, ,,Gesetz und Evangelium” und , Leibliches Wort”
markieren diese Mitte dabei sehr prizise. Schon in diesem ersten Hauptteil
wird die reformatorische Theologie dabei immer wieder in den Konflikt mit
dem neuzeitlichen Denken gestellt. Historisch geortet wird dieser Konflikt
sodann in einem zweiten Hauptteil, in dem sich unter der Uberschrift ,, Refor-
matorische Theologie in der Neuzeit” vier Aufsitze iiber die Gestalt dieses
Konflikts im 18, Jahrhundert, ndmlich iiber Luthertum und Pietismus in Wiirt-
temberg, iiber Friedrich Christoph Oetinger sowie iiber Johann Georg
Hamann finden, dem Bayer nicht zufillig gleich zwei Beitridge widmet.
Hamann ist, wie Bayer an anderer Stelle ausfiihrt, ,,ein Lutheraner inmitten
der Probleme und Chancen der Neuzeit und hat nach meinem Urteil eine ganz
wichtige Briickenfunktion. ... Hamann kennt die Neuzeit wie kaum ein zwei-
ter; er registriert - sensibel und weltoffen - alles Neue. Aber er tut dies kri-
tisch und widerspricht, wo es nétig ist.” In einem dritten Hauptteil befaft
sich Bayer sodann mit dem zentralen Begriff in dem Konflikt zwischen Refor-
mation und Neuzeit, dem Begriff der Freiheit: Unter der Uberschrift ,,Umstrit-
tene Freiheit” setzt sich Bayer in drei Aufsitzen mit Marcuse, Descartes und
Feuerbach auseinander. Dabei weist Bayer auf, wie das neuzeitliche Frei-
heitsverstindnis, wie es bei den genannten Philosophen entfaltet wird, letzt-
lich doch einer aristotelisch-scholastischen Lehre vom Menschen verhaftet
bleibt, ,.der Luther mit seinem Kampf gegen die Werkgerechtigkeit zu seiner
Zeit leidenschaftlich widersprochen hatte.””® So entfaltet Bayer gerade in die-
sem dritten Hauptteil seine Grundthese: , Luthers Theologie ist dem Geist der
Neuzeit vorweg kritisch begegnet.”” Auch das Thema des vierten Hauptteils
von Bayers Buch 1aBt den Konflikt von Reformation und Neuzeit als zentra-
les Anliegen des Verfassers deutlich erkennbar werden: Unter dem Stichwort
»Weltlichkeit” befaBt sich Bayer mit Dietrich Bonhoeffer und Ernst Steinbach
und l4Bt damit zwei Stimmen unseres Jahrhunderts zu Wort kommen, ,die
antispiritualistisch fiir eine mit dem leiblichen Wort gegebene, bessere Wirk-
lichkeit* sprechen — ohne freilich idealismuskritisch genug zu sein.”® Wenn
Bayer schlieBlich in einem fiinften Hauptteil die ,,Gegenwart” in vier Aufsit-
zen thematisiert, wird auch diese ,,Gegenwart” nicht dem genannten Konflikt
entnommen: Die Gegenwart wird gerade nicht als zwangsléufi ges Produkt ei-
ner geistesgeschichtlichen Entwicklung bestimmt; zentrales Thema dieser
vier Aufsitze ist vielmehr das Herrenmahl und der Gottesdienst, ist die leib-

5 Bayer, Disputationskunst S.127f.
6 Bayer, LW S.175.

7 Bayer, LW S.3.

& Bayer, LW S.VL
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lich-konkrete Gegenwart des Herrn selber, der den Menschen im Sakrament
beschenkt und gerade darin zugleich seine Klage erhort. So wird das Altar-
sakrament von Bayer immer wieder als entscheidendes Argument in den
Konflikt zwischen Reformation und Neuzeit eingefiihrt: ,,Die metaphysik-
kritische Spitze des Christentums zeigt sich in ausgezeichneter Weise im Her-
renmahl; es wehrt jedem Intellektualismus und Moralismus. In ihm und von
ihm aus sieht sich der Mensch von der Gabe bestimmt, mithin nicht als das
Wesen, das postuliert, sondern als das Wesen, das empfingt.”

Der Uberblick iiber die fiinf Hauptteile des Buches hat bereits erkennbar
werden lassen, worum es Bayer letztlich geht, ndmlich die Bedeutung des re-
formatorischen Verstindnisses der Rechtfertigung vor Gott fiir das Gesprich
mit der Neuzeit aufzuweisen, also zu zeigen, ,,dal und in welchem Sinne die
Theologie kein anderes Thema hat, also als ganze Rechtfertigungslehre
ist.”'? Die Rechtfertigungslehre ist also gerade kein isoliertes theologisches
Spezialthema; vielmehr gilt: ,,Das Thema der Rechtfertigung ist kein Einzel-
thema, neben dem es auch noch andere Themen geben konnte. Es hat prinzi-
pielle Bedeutung und betrifft jedes Thema. Die Rechtfertigung betrifft nicht
nur mich selbst in meiner eigenen Lebensgeschichte, nicht nur die Weltge-
schichte, sondern auch die Naturgeschichte. Sie betrifft alle Dinge.”!' Bayer
zeigt dies an Luthers Erklarung zum Ersten Artikel im Kleinen Katechismus
sehr schon auf und stellt dieses umfassende Verstdndnis der Rechtfertigung
sodann dem ,,neuzeitlichen Willen zur Selbstkonstitution™'? gegeniiber: Der
neuzeitliche Mensch, der als ,.frei, gut und spontan”'® postuliert wird, muf
das, was er eigentlich doch ist, zugleich doch erst stets aufs neue werden:
Weil ihm die Freiheit nicht zugesprochen wird, sondern er von Natur aus frei
ist, muf} er diese Freiheit zugleich immer wieder selbst verwirklichen: ,,Ich
darf nicht frei sein, sondern muf mich befreien; ich darf nicht sein, sondern
muf} mich produzieren.”'* So fiihrt die fehlende Unterscheidung von Gesetz
und Evangelium in der Neuzeit zu einer neuen Gesetzlichkeit, zu einer
,»Selbstbelastung durchs Totale und Absolute”'. Diese kann nur dadurch
tiberwunden werden, daf} die Unterscheidung von Gesetz und Evangelium
wieder neu eingeiibt wird und wieder neu erkannt wird, was der Glaube ei-
gentlich ist, eben nicht ,, menschliche Entscheidung, Deutungsaktivitit, Sinn-
findung oder auch: dem Handeln Gottes in unserer menschlichen Einsicht
und unserem menschlichen Handeln zu entsprechen.”'® Glaube ist vielmehr

9 Bayer, LW S.331.
10 Bayer, LW S.2.
11 Bayer, LW S.20.
12 Bayer, LW S.23.
13 Bayer, LW S.4.
14 Bayer, LW S.4.
15 Bayer, LW S 4.
16 Bayer, LW S.32.
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alleiniges Werk Gottes. Dieses ,,Wort vom Glauben als Werk Gottes™ bringt
erst ,,Entlastung und Befreiung”."” Wer Bayers Ausfithrungen zum Thema
»Rechtfertigung” liest'® und sich die Miihe macht, seinen Gedankengingen
zu folgen, der wird erkennen, wie aktuell das Kernstiick lutherischer Theolo-
gie eben auch heute noch ist, und der wird zugleich auch noch einmal besser
verstehen, warum man die kiirzlich unterzeichnete ,,Gemeinsame Erklidrung
zur Rechtfertigungslehre” samt ihres unsiglichen Annex'® nur als Ausver-
kauf des articulus stantis et cadentis ecclesiae bezeichnen kann.

Eben diese Rechtfertigung geschieht jedoch, so wird Bayer in seinem
Buch nicht miide zu wiederholen, durch das , leibliche Wort”. Mit diesem Be-
griff aus dem fiinften Artikel des Augsburger Bekenntnisses, der dem Buch
auch als Titel dient, spricht Bayer ein zentrales Defizit neuzeitlichen Den-
kens, ja auch weithin neuzeitlicher Theologie an, die gepriigt ist von einer re-
formierten ,.distinctio metaphysica” zwischen Gottes Wort und dem duferli-
chen Menschenwort und von einer idealistischen Identititsphilosophie. Wo
dagegen die Bedeutung des , leiblichen Wortes™ als kreatiirlich vermittelter
wirksamer Zusage Gottes erkannt wird, da wird besonders das Herrenmahl zu
einem entscheidenden theologischen Thema: ,In den das Reformations-
jahrhundert und vor allem das Konkordienbuch prigenden Kontroversen um
das Herrenmahl geht es daher nicht um ein Einzelproblem, sondern um das
Jfundamentale theologische Problem. Die Hartnickigkeit, mit der es etwa von
Luther und Brenz bedacht wurde, entsprang keiner Verbohrtheit und Blind-
heit, sondern dem bis heute nicht wiedergewonnenen klaren Wissen darum,
dal mit der Praxis und Lehre des Herrenmahls alles auf dem Spiele steht. DaBl
nicht nur den Glaubigen, sondern auch den Unglaubigen Gottes Giite leib-
haft widerfihrt, daB dieses Widerfahrnis als Angebot, Eréffnung, Zueig-
nung, Darreichung, Mitteilung und Gabe unabhiingig von der Disposition
des sie Empfangenden und Nehmenden geschieht — dies in solchem Sinne
Institutionelle des ,leiblichen Wortes‘ zu betonen und festzuhalten, ist kein
beliebiges Moment, das auch wegfallen kinnte, sondern das, was den recht-
fertigenden Glauben begriindet und sich nicht in diesen hineinnehmen 1ift,
sondern sich gegen solche Vereinnahmung sperrt.””® DaB das , leibliche
Wort” sich als tragfihiges Leitmotiv fiir das gesamte Buch erweist, wird
schon allein in diesem Zitat erkennbar, in dem Bayer ein Grundanliegen lu-
therischer Theologie wunderbar auf den Punkt bringt. Wenn man sich in
Bayers Ausfiihrungen zum Herrenmahl hier und da auch eindeutigere Aus-
sagen liber die Realprisenz des Leibes und Blutes Christi in den Elementen

17 Bayer, LW S§.33.
18 Vgl. vor allem Bayer, LW S.19-34.

19 Vgl. hierzu Gottfried Martens, Der Rettungsversuch. Zur Unterzeichnung der ,,Gemein-
samen Erklirung zur Rechtfertigungslehre” in Augsburg, in: Lutherische Beitrige 4
(1999) S.263ff.

20 Bayer, LW §.59.
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wiinschen wiirde, tut dies seinen grundlegenden Darlegungen doch keinen
Abbruch.

. Leibliches Wort” ist ein Mut machendes Buch fiir lutherische Theolo-
gen: Es ermutigt dazu, lutherische Theologie nicht aus einer Verteidigungs-
stellung heraus zu betreiben, sondern zeigt, daB bekenntnisgebundene lu-
therische Theologie sehr wohl dialogfihig sein und betrieben werden kann.
Oswald Bayer fiihrt dies in seinem Buch in beeindruckender Weise vor®' und
148t die Aktualitiit lutherischer Theologie im Gesprach mit der Neuzeit noch
einmal ganz neu erkennbar werden. Oswald Bayer hat den Hermann-Sasse-
Preis gerade auch fiir dieses Buch mit Recht erhalten. Gottfried Martens

Christian Henning, Karsten Lehmkiihler (Hrsg.), Systematische Theo-
logie der Gegenwart in Selbstdarstellungen, J.C.B. Mohr (Paul

Siebeck), Tiibingen 1998 (UTB 2048), ISBN 3-8252-2048-6, DM 34.80

19 Systematische Theologen stellen in diesem Band sich selbst und ihre
Grundgedanken vor. Die Herausgeber haben als Zielgruppe vor allem den
Theologiestudenten im Blick, der sich hier in jeweils relativ kurzer Zeit tiber
die verschiedenen Dogmatiker und Ethiker informieren kann. Aber auch dem
interessierten Pfarrer oder Laien bietet das Buch interessante Einblicke in die
Theologiegeschichte des 20. Jahrhunderts. Freilich muflte die Auswahl be-
grenzt werden. So kommen nur deutsche Systematiker zu Wort, die vor dem
Ende des Zweiten Weltkrieges geboren sind. Angeordnet sind die Beitrige
nach dem Alter der Verfasser, wobei jedem Beitrag ein zumeist wohl relativ
aktuelles Bild des Autors beigegeben ist. Ob der Wunsch der Herausgeber
nach einer Fortsetzung des Unternehmens mit Beitragen vor allem jiingerer
Theologen sinnvoll ist, sei dahingestellt. Reizvoll sind solche Autobiogra-
phien doch erst, wenn auf eine lingere Lebenszeit zuriickgeblickt werden
kann. Wiinschenswert wire es stattdessen, einen zweiten Band folgen zu
lassen, der die Liicken des jetzigen zu schlieBen vermag. Denn man vermift
so manchen prominenten und auch so manchen durchaus beachtenswerten
Systematiker.

Dennoch ist auch das nun vorliegende Ergebnis auBerst lesenswert. Die
Autoren (D. Ritschl, F. Mildenberger, J. Baur, T. Rendtorff, R. Slenczka, U.
Kiihn, D. Lange, H. Fischer, M. Honecker, E. Jiingel, G. Sauter, Ch. Frey, H.

21 Vgl. hierzu noch einmal Bayer, Disputationskunst S.126f: ,Ich will ganz unbefangen
von der Welt reden, von der weltlichen Vermittlung des Wortes — vom Brot und Wein
des Abendmahls, vom Wasser der Taufe, vom Mitmenschen und der konkreten Realitit
der Gemeinde. ... Kurz: Es gilt den Fanatikern den Wind aus den Segeln zu nehmen —
nicht in der Verteidigungshaltung der Angegriffenen, sondern indem wir, ganz unbefan-
gen und offensiv, sie einfach iiberholen, indem wir das antispiritualistische Moment der
biblischen und reformatorischen Theologie wiederentdecken und in konstruktiver,
produktiver Weise die rechte Weltlichkeit zur Geltung kommen lassen”.




